14, Marz 2003

Vorplatt ‘
Antrag der Berichterstatter der Koalitionsfraktionen

zu dem Entwurf eines.Gesetres zur Ragelung des Urheberrechts
. inder lnformaticmégeselisc:haﬂ
-BT-Drs, 15/38 -

Die Formulierungshitfe siehi folgende Anderungen des Gesetzentwurfs vor:

§ 52a beschrinkt das ausschiieRliche Recht‘des Urhebe’rs; sein Werk &ffentlich
zuganglich zu-machen, zugunsten von Unterricht und Forschung. Diese Rege-
lung wird im Interesse der Schulbuchveriage, der wissens‘qhaﬂli;hen Veriage:

und der Filmindustrie enger gefassi

In § 53 Abs. 5 wird wegen der Neufassung des § 53 Abs. 3 eine notwendige Fol=

geiinderung vorgenommen,

In § 65¢ Nr. 4 wird die Definition des Rechts der 6ﬂentli.chen Zugéingli'chmachung
an den Wortlaut des § 1%a angepasst Es handelt sich um efne rein radaktionelie
Korrektur.

'§ 74 Abs. 2, der die Namen'snennung‘ bei gemeinsamen Daibictungan ‘zueiiben-
der Kiinstier regelt, wird nach dem Vorbild des geltenden § 80 Abs. 2 um eine
Vertretungsregelung bei Kilnstlergruppen srginzt. *

Wit § 79 Abs. 1 wird nunmehr auch im Gesetzestext und nichit wie bisher lediglich
iq der Begriindung des Regierungsentwurfes klargestellt, dass die Verwertungs-
rechte des ausitibenden Kiinstlers {ibertragbar sind. Entsprechende Klarstellun-
gen erhalten die Absatze 2 der §§ 85 (Tontragerhevsteiler), 87 (Sendeunterneh-
men) und 84 (Filmhersteller). . '
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'§ 93 wird in Abs. 2 um esine Ausnahmeregetung fiir an sinem Fifmwerk mitwir-
kenden ausidbende Kinstier ergdnzt Danach ist eine Nennung der einzeinen
Mitwirkenden nur erforderiich, soweit dies keinen unverhiitnismaRigen Aufwand

bedeutat. Darnit wird sinar Besenderheit der Filmherstellung entsprochen,

§ 95b regelt, in welchen Fillen diejenigen Nutzer, die ausnahmsweise Werke oh-
ne Zustimmung des Rechtzinhabers nutzen diirfen, von. den Rechtsinhabern
verlangen kﬁnne.n, die Mbéglichkeit zur Werknutzung auch dann zu erhalten,
wenn die Rechtsinhaber technische SchutzmaBnabhmen eingesetzt haben. Die

Verbinde der Rechtsinhaber wollen hier vorrangig auf freiwillige Abreden mit

" den Verbinden der Schirankenbeyiinstigisn setzen. Diesem Wunsch folgend soil

mit einer Beweislastumkehr ain Anreiz fir freiwillige Vereinharungen geschaffen

werden..

Die Strafnorm des § 108b verzichtet im Intaresse der Rechtsklarheit auf Verwei-
sungen auf die zivilrechtlichen Normen zum Schuiz technischer Maffnahmen und

integriert stattdessen den Inhalt der Verweisung in den Text der Strafnorm,

In § 111a Abs. 2 wird der BuBgeldrahmen fiir Crdnungswidrigkeiten im Vorfeld
der Umgehung technischer SchutzmalBinahmen und fir Verstdfie gegen die Ver '

pflichtung zur Durchsatzung von Séhrankenbeétimmungen angegtichen.

§ 111a Abs. 3, mit dem die Zustindigkeit der Kartellbehdrden fir Ordnungswid-
rigkeiten (Verstife gegen die Verpflichtung zur Durchsetzung von Schrankenbe-
stimmungen, § 95b) 'b&stimﬁt wurde, wird gastrichen. Es ist Sache der Linder,
die zustdndige Behérde zu bestimmen. Einer Regelung durch Bundesgesetz be-
darf es nicht, |

§ 127j enthilt Ubergangsregelungen fiir die Richt!inienumaetzung. Der in Ab-
safz 1 des Regierungsentwurfeé bestimmie Zeitraum, in dem Rechteinhaber und .
S-dhrankenbegijnstigte freiwillioe Vereinbarungen Gher die Art und Weise der
Sc_:hr;ankendurchsetzung gegen technische Maftnahmen treffen k&nnen, wird auf
ein Jahr - statt bislang drei Monate - nach Inkrafttreten des Geseizes ausge-
dehnt; dz es sick um eine Regelung des Inkrafttretens handelt, ist diese in Arti-
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kE_i 6 des Gesetzres zu verorten. Die Uhergangsregelung muss zudem erginzt
werden, weil das Gesetz erst nach Ablauf der Umsetzungsfrist (22. Dezember
2002) in Kraft treten wird. Aufgenommen wird in § 137] auch eine Ubergangsvor-
schrift fiir die Kennzeichnungspflicht yemaB § 85d. Ferner wird m der Uber-
gangsvorschrift des § 132 Abs. 3 Satz 3 eine offensichtiiche Unrichtigkeit korri-
giert. 8tatt ,.28. M3rz 2002% muss ea richtigerweise 30, Juni 2002 heiflen.

§ 36a Abs. 6 UrbG, mit dem die Kostentragung fiir Schlichtungsverfahren im Ur-
hebervertragsrechnt geregelt wird, fithrt in der Praxis zu einer einseitigen Kosten-
belastung fiir die Verbinde der Urheber. Deshalb wird sine gerechtere Kosten-
verteilung vorgesehen und damit ein Redaktionsversehen bei der Retorm des

Urheberverﬁagsrechts korrigiert

Das Urheberrechtswahrmehmungsgesetz wird durch eine Befugnisnorm fir das
Deutsche Patent- und Markenamt [DPMA) ergidnzt, Verwertungsgesellschaften,
die chne Genehmigi.lng des DPMA titig sind, den Geschéftshetrieb zu unfersa-
gen oder durch sonstige Anordnungen die Eﬁﬁl!ﬁng der den Verwertungsgesell-
schaften obliegenden Pflichten sicherzustellen. Damit wird den Anforderungen

der neueren vemaltungsgeﬁchﬂiéh en Rechsprechung Rechnung getragen.

§ 3a des Unterlassungsklagengesetzes (UKIaG) nenht die Verbiinde, die berech-
tict sind. die Verpflichtungen der Rechteinhaber aus § 95b {Durchsetzung von
Schrankenbestimmungen) durchzusetzen. Der Regierungsentiwvurf hatte hierfiir
noch eine Erginzung des geitenden § 3 UKIaG vorgesehen. Aug Grﬂann der

Systematik und Klarheit ist jedoch eine gesonderte Regelung vorzuziehen.

§ 6 Abs. 1 UKlaG, mit dem die gerichtiiche Zustandigkeit Tur Klagen nacnh dem
UKlaG geregelt wird, wird in Satz 2 um eine spezielle Auffangzustindigkeit fiir

Verstific gegen §-95b (Durchsetrung von Schrankenbestimmungen) ergéinzt
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Begrindung:

im Feigenden werden lediglich die Anderurigen gegeniiber der urspringlicher: Fassung des
Gessizentwuris erifutart. Soweit der Gegetzertwurf unveréindert bleibt, wird auf die jeweilige

Begrindung des Entwurfs in der Drucksache 16/38, 8. 31 ff. verwiesen.

7o Artikel 1 {8 363) -

Nach der geltenden Kostehregeiung trigt der Antragstefler im Regelfail ale Kosten des
Schiedssiellenverfahrens. in der Praxis werden die Vereinigungen der Urheber ganz Uber-
wiegend Antragstelier sein. Die v:jrgeséh!agene Kostenregelung ist angemessener, weail sie
die Kosten auf beide Seiten verteill. Damit wird zugleich inhaltich die Regelung gelrallen, die
den Aussthiissen des Deutschen Bundestages bel der Reform des Urhebervertragsrechts
rrit der Formulierunpshiffe vom 14 Januar 2002 vorgelegen hatte und die jediglich aufgrund
aines Redaktionsversehens nicht in die endgiltiga Amschussdrucksache {lbernommen weor-

den ist.

Zu Akl 4 Nummer 14 (§ 52a8)

Absatz 1

Ays der Sicht der Urheber ist der durch § 52a Abs. 1 Nr. 4 fur zuléssié erkidrte Gesamtver-
gahg funktiona! der Hersteltung ven VervielfattiglngsstGeken far den Unterricht vergleichbar,
die germnil § £3 Abs. 3 Nr. 1 zuldssig ist. Demenisprechend wird § 52z Abs. 1 auf die &ffent-
liche Zuganglichmachung bzw. Vendelfaligung nur van kizinen Teflen eines Wearkes. von
Werken geringan Umfangs sowie von einzelnen Beitrdgen aus Zeitungen oger Zalfschriftan

bagcnrinkt,

Nach den Wadsa bn Unterfoty® werden die Wauarie | an 8dchulen, Hochsonulen, vichigewerb-

lichen Eirrichiungen der Aus- und Welterbildung sowie in Einrichiungen der Berufsbiidung”
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aingeflgt. Damit orientiert sich die Regelung wiederum an dem Veroiid des § 53 Abs. 3 Nr. 1
und entsprichi cugleich fUr den Hochschulbergich elnem praklischen Bedirinis, Die Wetthe-

werbsTahigkeit devischer Hochschuler wirg im internationalen Vergleich gewdhrieistet.

Mit § 22a Abs. 1 Nr. 2 Wfrd die offentliche Zuganglichmachung von Werken flir sinen be—-
stimmt abgegrenzten Krers von Personen fir deren sigena wissenschafiliche Ferschung er-
laukt, Dabel ist an kleine Forschungsteams gedscht nicht zutdssig sl zum Beisoiel, Werke
80 in das Infranet einer Universitit einzustellen, dass samtlichen dor tdtigen Forschemn dia
Nutzung des Werkes ermiglicnt wird. Die Interessen der wissenschaftlichan Verlage werden
dacurch gewanrt, dass dies nur fir Teile sines Werks. fir Werke geringen YUmrfangs sowie
far einzeine Beilrége aus Zeitungen oder Zezitachriffen gilt Anders eis beim Unterricnta-
gebrauch muss es sich hier jedoch nicht um kleine Teile gines Werks handein. Darliber hin-
aus ist bel sigener wissengchattlicher Forzchung die Nutzurg von Manograchien méglich
(\Werke geringen Ufnfangs).

Absarz 2

Absatz 2 bestimmi, in welchen Fallen dia Sffentliche Zugdnglichmachung im Sinnes des
§ 222 Abs, 1 stets nur mit Einwiligung des Berechtigten zuldssig st Die Auénnhmerageﬂung
in Satz 1 gilt fir Werke, die fir den Unterricht an Schulen bestimmt sind, Mit der auf diese
Waerke bezogenen Bereichsausnahme wird gin Eingriff in den Primarmarkt der Schuibuch-
verlage vermiedsn. Bei Filmwerken ist die Ausnahme in Satz 2 wegen der fur den Film typi-
schen Staffelung der Auswertung ("Verwertungskaskade™) mit einer Befristung auf die Zeit
var Ablauf von zwei- Jahren nach Beginn der ﬁblichgn reguléren_AuswerEung in déﬁtschen

" Filmtheatarn notwendig, aber auch ausraichend.

Absatz 3

Zwischern dem Anwendungsbersich des § 52a Abs. 2 In der Fassung des Reglerungsent-
wurfes und den Rege!ungen des § 53 hestenen Uberschneidungen. cie durch die Neufas-
sung von § E2a Abs. 3 beseiligt werden, Mit § 52a wird die erlachrisiraie Nutzung urheber-

rechilich gescriizter Werke und venwandter Schutzgiter im Criline-Berewch geregell, fu die-
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gem Zweck ist &3 notwendig, tiejenigen Vervielfaltigungen Zuzlilassen,. die rur Zuganglich-
machung erforderich sind. Der Rahmen‘ flr dia Zuganglichmachung nicht erforderlicher, abear
rach énderen Varsehriften zuldssiger Verviefféltigungshandluhgen.wird fUr den hier ange-

sprochenen Bereich des Unterrichis und der Wissenschart insbesondera von § 53 Apa, 2
und 3 bestimme. ' ‘ g

Die Vergitung der Vervieiféiiﬂgungsvorgénge nach‘ & 32a Abs. 3, die »ur ;':'oﬁenﬂfchEn ZU-
ganglichmachung erforderlich sind, wird von Absatr 4. der Vorschrift mitumfasst, Die Vergi-
tungspflicht for Vemiefféltigungshandlungen, die nach anderen Vorschriﬁen.'zuféss-jg sind,
-ergibt sieh aus den jeweiligen. bereits bestehénden Regelurgen Eine dartber hinausgeher-
de Regelung der Vergltungspflicht fur Vervielfaitigungen nach § 52a Abs. 3 ist entbehrich,
Die einzelnen Schulen. werden infolge dieser Regelu_ng nicht administrativ befastet warden.
Die Verglitung wird namiich in Gesamtvertragen zwié.c.hen den Vemertuhgsge%}lschaﬁen

und den Sehuitragern geregelt werden,

Zu Artikel 1 Nummer 15 (§ 53)

D'Fé vargeschlagene Anderung des § 53 Abs 5 ist aine notwendige [oige der.NeufaﬁSung :
des § 53 Abs. 3, der die Verviglféltigung im Rahmen von Unterricht umd Priffung regelt. Big-

her war § 53 Abs. 3 auf Druckwerke und Beifrige beschrankt, die in Zeitungen oder Zeijt-

schriften erschienen sind. § 53 Abs. 3 wird nun allgemein auf Werke, die ers'chienen oder
Sffentlich zugangiich gemacht wurden, erstrackt, § 53 Abs. 5 satzt Artikel 6 Abs, 2 Buchsta.

ben &) und b) der. Richtlinie 96/8/EG des Europaisehen Parlaments und des Rates vom
11. Marz 1996 Uber den fecht!ichen Schutr von Datenbarken (Datenbankrichtiinia) um.

Durch dia vcrge'schiagene Anderung des Absatz 5 Satz 1 wird daran feStgeha!ten, dass der

sanstige eigene Gebrauch elektronischer Datenbankwerke entsprechend Artikel 8 Abs. 2

Buchstabe 3) der Datenhankric;htlihic voh der Schranke ausgencmimen ist, Nach Abszatz 5

_Satz 2 soll for night gewerbliche Zwecke entsprechend Artikel 8 Abs, P Buchstabe b) der

Datenbankrichtiinie neben der Vervieiﬁ'a‘lﬁgung‘ 2um elgenen wissenschaftlichen Gebrauch,

der aigens Gebrauch im Unterricht erlaubnisfrei zuiéésig sein, |



Zu Artikel 1 Nummer 23 (5 89¢)

Die For'mufierung des Rechts der sffentlichen Zuganglichmachung in § 68c in der Fassung
des Regierungsemwurfas weicht in einem Punkt {s...Offertlichkeit ar Orten..) vén der Fur-
muiierL_mg des gleichen Reghts jn § 19a ab. Dieses redakticnealle Versehen wird behohen,

Zu Artikel 1 Nummer 25 (8§ 73 — 83)

§ 74 Abs. 2 beschrankt das Namensnennungsrecht bei gemeinsamen Darbietungen -aus-
Ubender Kﬂnsﬂef auf die Nennung des Gruppennamens. Die gemeinsame Bestimmung -
nes Vertreters zur Geltendh'xachung dieses Rechts badeutet fir derm Rechisverkehr gine er-
hebliche Erleichterung. Der nau gefasste Satz 2, mit dem gie Veﬂre‘terregélung der Parallel-
vorschrift (% 80 Abs. 2) zur Anwéndung’ kommt, filhrt zu der von der Kulturwirtschaft ge-
wiinschien Gleichbehandlung der Rechisausibung bej gemein‘samén Darbietungen.

- In § 78 Abs. 7 Nr. 1 wird durch die Angabe (§ 19a)* klargestellt. dass es sich bei dem ge-
| ranmnten Ausschliellichkeitsrecht 1m das in § 192 neu eingefiihre Verwertungsrecht der
&ifentlichen Zugénglichmachung handelt. Etwaige Miﬁversténqinisse, es kénnte der physi-

sche Zugang zu einer 'Darbjefung-gemant' sein. sind damit ausgeschlossan,

Mit der Ergénzung der 55 79 85, 87 und 64 wi}d kiargestellt, dass die Verwertungsrechtz der
auslbenden Kunster, Tontragerhersteller, Sendéunternehmen_und Fimherstelier vollstandig
Dber’ti'agbar und verkehrsfahig sind, Neben dieser translativen Rechfsﬁlﬁerﬁragung besteht
zudem die Maglichkeit,- sinfache und ausschiiekliche Nutiungsrechte an den génannten

Rechtspositionen einzurdumen,



§ BQ Absatz 2 verweist ayf die nunmehr in § 74 Abs. 2 gersgels Vertretungsfegeiung béi
gemeinsamen Darbietungen austibender Kinstler. '

Zu Artikel.')‘_Nummer 21 (§ 93)

Das Namenshemungsrecht des § 74 Abs: T bestent avch fiir an Filmwerken mitwirkende .
austibende Kiinstler. Die Vietzah der an einem Fimwerk beteiligien Kinstier kann dazy s
ren, dass der Auﬁvand ﬁ‘]r die Nennung jades sinzeinen von ihren unverhéltnisn‘iélzig‘ ist. Die -
' Beschrénkgng aus § 74 Abs. 2 greift nur bei demeinsamean Darbietung éusﬂbendgr Kinstler, -
Da die Kiinstler im Fillnbereich ifre Lei’étu\ngen Jjedoch qﬁméls-'unabhéngig 'vonein-c;;ldef

erbringen, ist eine gesonderte Regelung fur diese Falle érforderlfch‘

£y Artike! 1 Nurimer 34 (§ 95b)

Der in Absatz 2 angefigte Satz 2 geht auf den Verschiag der Rechieinhaber zuriick, Qme’c}
liche Anreize zum Abschluse freiwilliger Vereinbarungen bber die S-chran‘kendurchsétzung zu
schaffen die auf Verbanldsebene getroffen werden sollen. Soiche Vereinbarungen werden _
keline DrittWirkung gegenitber Aul&enéeitem entfalten; sis collcn aber geyeniber Dritten die
Vermutung begrinden, dass die von Rectteinhabern angebotene Méglichkeit der Waerknut-
Zung deﬁ Gebot von § 955 Aps. ‘]Qeni]gt. Darnit tritt efne Bewéfsfastumkehr dahingehend

. BN, dags der Schrankenbegtinstigte darzulegen hat, 'WE‘Ehgib‘diE fhm angegotahe‘n'l_\/{itte! zur

Schrankendurchsetzung nicht ausreichand singd.

Zu Alrtikel I Nummer 38 (& 108b Abs. 1)

§ 108b Abs. 1 hatte auf §§ 954, 95¢ verwiesen, um damit den Gesetzestext méglichst knapp
zu formu!iefén; éqwohl ‘der Euhdesrat als auch Stimrmen in der Literatur (Sieber in: Gutach-
ten — Anfordsrungen an die geseizfiche Regulierung zum Schuts digitaler Inhalte unter Be.
rl'.'icksicht.igung der Effektivitat von technischen Schutzmechanismen, 8. 1772 ff.) haben diesé



' zelnen werden folgande Anderungsn vorgeschiagen:;

Die Bezugnahme auf § 552 Abs. 1 wird gestrichen und stattdessen werden die in § 954
Abs, 1 entﬁaltenen Woaorte ,ohne Zustimmung dgg R'echteinﬁabers"' ing ﬁD&b Abs. 1'Nr. 1
eingefligt. Die in § 944 ‘Abs. 1 enthaltenen Warer LSOwWeit dém ‘Handeinden bekannt st oder
den Umstanden nach bekannt sein rﬁuss‘“ brauchen nicht in § 108k Abs. 1 Nr. 1 eingefligt zu
wérden, Die Vorsatzform der Absicht beinhaltet namlich gang sefbstvérsténdlic:h, dass der
Tater auch im Bew-usstsain seiner Abéich;c handelt, - . :

Absatz 1 Nr, 2

'Schutzgegenstandes angebracht ist nder im Zubémmen‘hamg mit der &ffentlichen
Wiedergabe eaines solchen Werks oder Schutzgegénstands  erscheint” aus § 895¢

bbernommen.

Durch den Verzicht auf den Verweis von § 108b Abs, 1 Nr. 2 auf § 95¢ wird kKiargestellt, dage’
s mit Blick auf die Veranfassung, Erméglichung, Erleichterung ader Ver‘s;:hleierung' einer
Urheberr’echtsverletzung strafrechtlich allein ayuf leichtfertiges Verhaiten ankemmt. Die
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ZU Artikel 1 Nr_ 42 (5 11 da)

§ 1112 Abs. 1 drej Ordnungswidrigksitentatbestande geschaffen, um die Durchselzung der
' § 953 (Sehutz technischer Malinahmen), § §50 (Durchsetzung‘ von Schrankenbestimmun-
gen) und § 954 (Kennzeichnuhgspﬂicht) zU sichern, '

Mit der Angleiéhung des BuRgeldrahmiens fur Drdnungswidrigkeiten im Verfald der Umge-
‘hung technischer Schutzmalknahmen e’inérseits und Verstéite gagen die Verpflichtung zur
Durehseteung von Schrankenbestimmungen anderarseits wird dic Kritik de; Rechtsinhabgr
: aufgenommen. Danach erscheint im Falle van VerstéRen gegen die Verpﬂichtﬁmg zur Durch-
setzuhg vor Schrankenbestimmungen ein Euﬂge!drahmen ven firfzigtausend Etro notwen-
dig, aher auch ausreici:_lend, Die abschreckende Wirkung der Bulgeiddrohung liegt insbe-
sondere darin, dass nach den allgemeinen Regeln far jeden einzelnéh.VerstoE gine gescn-
* derte Geldbulte viywirkt sain kann. ‘ d '

Der Bestimmung der zusténdigen Behorde durch Bundesgesetz bedarf es nicht. Dies ist Sa-
che der Lander. § 111a Abs. 3 ist daher zu str.e.ichen

Zu Artikel 1 Nr. 48 (8 132)

§ 132 Abs. 3 lasst eine Licka far Vertrage, die zwischen dem Tag der Verkuhdung (28 Mérz

2002) und dem Inkrafttreten des Gesetzes am 1. Juli 2002 geschlossen wurden Dieser of-
fensichtliche Redaktionsfekicr wirg korrigiert, '
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LU Artikel 1 Nr. 52 (§ 1379

Richtiinte 2001/28/EG ausgegangen. Die Frist kann fedoch nicht eingehalten werden. Infoige
dessen kdnnen Schutzfristan zwische'ﬁ dem 22, Dezamber 2002, der von der Richtlinie be-
stimmten Umsetzungsfrist ynd dem; lnkraﬁtrefen des Gesetreg eﬂffnschen, die bei fristge-
rechter Urhsetzung fortbestanden héitte.n. Durch die Anderung Qon § 137j Abs. 2 soll deshaib
&in Wiedoraufleben des Schutzes ennﬁglic‘ht‘ Warden. Der neue Absatz 3 regelt, wer Inhaber
der wiederaufiebenden Rechte ist, | | ‘

Zu Artikel 2 N5, 5 (5 19);

Nach § 16 Abs. 1 UrhaberrechtEWahrnehmungsgesetz hat dag Deutsche Patent- und Marks-
namt (DPMA) als Aufsichtsbehéirde (s, § 18 Ags, 1 ). darauf zu achier, dass Verwertungsge-
sellschaften den ihnen mach diesem Gesetz obiiegenden Verpflichtungen crdnungegomag -
nachkommen, Diegan gesetzrgeberischen Auﬁrag'kann das DPMA ryr erfidllen, wenn dermn
Amt die (ausdrtickliche) Befugnis zusieht, Verwertungsgesellschaften, die ohne die nach § 1
erfordarliche ‘Erlaubnis latig sind, den Geschéﬁsbetrieb ZU untersagen. Die ‘Regelungen tiber

die Staatsaufsicht per Verwertiingsgeselischaften liefen sonst in wesentlichen Punkten leer

<um einen blieben die §§ 1 bis 5, die die Edaubnispficht, die Erteilung, Versagung und den
Widerruf der Erlaubnis regein. bedeutungsios und unverstandiich, wenn das DPMA gegen-
Ober demjenigen der ohne diese Erfaubnis eine Verwertungsgesalischaft betreibt, keine



12

wirksamen MaRrahmen ergreifen kénnte. § 3. der die Grlnde aufzhit, die das DPMA zur
Verségung siner nach § 2 beantragten Erlaubnis’ berechtigen, hbilebe bedeutungsios, wenn

* thnen nach dem Wéhméhmungsgesetz obliegenden Verpflichturigen trotz Abmahnung durch
das DPMA nicht nachkommen, ‘

sprechung (Beschluss des Bayerischen Vewvaltungsgerichtsh,nfs vom 13. August 2002 — 29
CS 02.1347) Rechnung getragen, ' o

- Zu Artikel 3 Nr. 2 (8 3a)

verschiedenen Un.teriaﬁung'sk!agen 2lg auch bei den snspruchsberechtigten Verbanden zy
differanzieren. Aueh fir dieg .anspruchsbemc:htigten Verbande ist daher eins eigene Norrn

vorzusehen.

£U Artike! 3 Nr. 2 (§ 6 Abs 1 Sats 2)

Dey Bundésrat hat zu Reght festg&steil’c, dass in § 8 (UKlaG) eing Auﬁangregelung flr den

Fali fehit, dass der Beklagte im inland weder gine gewerbliche Niederlassung oder einen



Zu, Artfkfa.i g

Veon Seiten der Rechtsinkaber — Insbesondere der Filmwirtschaft — wurde darauf hingewie.
SN, dass sine Friet von drei Monatsn nach Inkrafitreten des Gesetres nicht ausreichend s,
um sich im Rabmen freiwilliger Vereinbarungen mit dsn Schrankenbegﬂnstigten‘ Uber die

'Schrankendurchsefzung mit‘den Mittaln des Zivil- bzw., Drdnungswidrigkeitenrechts ZU be-
wirken, lm'Regiérungsentwuﬁ war dié Frist noch in der Ubergangsi‘egefung des § 137 gere-
gelt. Es handelt sjeh allerdings um eine Regeiung, die den Zeitpunkt des Inkraftiretens aip- -
zelner Normen betrift, Diese Regelung ist richti’genmeise.fn Artikel 8 zu verorten,
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Text Boricht Rechitsaussanuss Kopie}s(:hutz

Der Ausschuss hat anlassiich dieses E‘n‘twurfs auch die Gber das Urheberrecht
hinausgehsnden rechtlichen Probleme der Kopierschutzsysteme beraten. Er bittet die



Text fir den Bericht des ReahtsauéSchuEses
zur Privatkopie

Der Rechtsausschuss nimmt die Klarsteillung in § 53 Abs. 1 UrhG-E zustitnmend
zur Kenntnis, wonach einzeine Vervielfaltigungen (Privatkopie) auf beliebigan
Tragern zulassig sind. Ferper bestitigt ar, dass dis Richtlinic den Schutg
technischer Schutzmafinahmen vor Umgehung gebistet und es hinsichtlich der

- Privatkopie zulasst, den Rechisinhaber zy verpflichten, den Begunstigten die .
Werknutzung auch dureh Privatkopie zu ermdglichen. Hierzu hat der Ausschuss
sich mit dem Probilem befasst, dass die grundséatzlich zul&ssigen Privatkopien
von gesperrten Medien nicht auf allen Datentrégern hergestelit werden konnen,
Von Seiten der Verbande der Verbraucher und von Informationswissenschartiern
wird gefordsrt, die Rechtsinhaber zu verpflichten, dis Privatkopie auch higr zu
ermoglichen. Dagegen wenden sich die Organisationen der Verwerter unter
Berufung auf ihr Recht des geistigen Eigentums, ‘

Der Ausschuss bittet die Bundesregierung, diese Frage hei der Vaorbersitung der
angekindigten nachsten Novelle zum Urheberrecht weiter zu priffen und in
Gesprachen mit allen Beteiligten Lésungen zu suchen, die den Interessen beider
Seiten geracht werden, - S



